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»Du hast dich mude gemacht mit der Menge deiner Plane«
(Jesaja 47,13)
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EINZELENTWICKLUNGEN

* Bundesratsinitiative Niedersachsen / NRW [ Schleswig-Holstein
* Pflegekinder
o Careleaver

* Hochproblematische Kinderschutzverlaufe
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KINDERSCHUTZ |

® 2019 bei rund 55 500 Kindern und Jugendlichen eine Kindeswohlgefahrdung festgestellt.
® 10 % oder rund 5 100 Falle mehr als 2018.

* Die Zahl der Kindeswohlgefahrdungen ist damit das zweite Jahr in Folge um 10 % auf
einen neuen Hochststand angestiegen.

* Bundesweit hatten die Jugendamter 2019 uber 173 000 Verdachtsfalle im Rahmen ei-
ner Gefahrdungseinschatzung gepruft, 15 800 mehr als im Vorjahr.

* Jedes zweite gefahrdete Kind junger als 8 Jahre.

* Jungen waren bis zum Alter von 13 Jahren etwas haufiger betroffen, fur Madchen galt
dies ab dem 14. Lebensjahr.

* Die meisten Minderjahrigen wuchsen bei Alleinerziehenden (42 %), bei beiden Eltern
gemeinsam (38 %) oder einem Elternteil in neuer Partnerschaft auf (11 %).

Quelle: Statistisches Bundesamt Gefdhrdungseinschdtzungen nach § 8a SGB VI 27.08.2020
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KINDERSCHUTZ II

* Etwa die Halfte der gefahrdeten Kinder und Jugendlichen nahm zum Zeitpunkt der Ge-
fahrdungseinschatzung bereits eine Leistung der Kinder- und Jugendhilfe in Anspruch.

* Nur 4 % von thnen suchten selbst Hilfe beim Jugendamt, am haufigsten kam aber ein
Hinweis von Polizei, Gericht und Staatsanwaltschaft (22 %), Schulen und Kitas (17 %)
oder aus dem privaten Umfeld beziehungsweise anonym (15 %).

* Die meisten der rund 55 500 Kinder mit einer Kindeswohlgefahrdung wiesen Anzeichen
von Vernachlassigung auf (58 9%). Bei rund einem Drittel aller Fille (32 %) wurden Hin-
weise auf psychische Misshandlungen = dazu zahlen beispielsweise Einschuchterungen, De-
mutigungen, Isolierung und emotionale Kalte — gefunden. In weiteren 27 % der Falle gab
es Indizien fur korperliche Misshandlungen und bel 5 % Anzeichen fur sexuelle Gewalt.

® |In rund 28 000 Fallen wurde die Kindeswohlgefahrdung 2019 von den Jugendamtern
als eindeutig (akut) eingestuft, das waren 12 % mehr als im Vorjahr.
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KINDERSCHUTZ 11|

* |In gut 27 500 weiteren Fallen gab es zwar ernstzunehmende Hinweise auf eine Ge-
fahrdung, der Verdacht konnte aber nicht endqultig bestatigt werden.

® |In 20 9% aller Falle von Kindeswohlgefahrdung wurde das Familiengericht eingeschal-
tet.

* |In 16 % der Falle nahm es die gefahrdeten Kinder zu threm Schutz vorubergehend in
Obhut.

* Bei weiteren rund 59 100 Kindern und Jugendlichen hatte die Prufung durch das Ju-
gendamt zwar keine Kindeswohlgefahrdung, aber weiteren Hilfe- und Unterstutzungs-
bedarf ergeben (+12 %).

* Nicht bestatigen konnten die Jugendamter dagegen den Verdacht auf eine Gefahrdung
in rund 58 400 Fillen (+8 %), hier folgten auch keine weiteren Hilfen.
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EMPIRISCHE STANDORTBESTIMMUNG DER HEIMERZIEHUNG

* Expansion und Dezentralisierung

* Gemeinnutzige wichtigste Leistungserbringer

* Junge Mitarbeitende (Wissenstransfer und Verbleib)

* Regionalspezifische Unterschiede und (nicht nur) Zusammenhang Armutslagen

® Adressatinnen der Heimerziehung uberwiegend jugendlich, alleinerziehendes Eltern-
haus, armutsgefahrdet

* Volljahrige UMF
* Kinderschutz (Unversorgtheit, Gefahrdung Kindeswohl, familidre Belastungssituation)
* Unplanmalig beendete Hilfen

Quelle: Tabel, A.: Empirische Standortbestimmung der Heimerziehung, Frankfurt a. M. 2020
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ZUKUNFTSFORUM HEIMERZIEHUNG

* Laufzeit 2018 bis 2021; rund sechs Arbeitstreffen
* Ziel: Weiterentwicklung der Heimerziehung

* Arbeitsform:Plenum, Expertisen, Werkstatten: Fachkrafte, Eltern, Inklusion, Jugendliche,
Careleaver, Wissenschaft, Unterarbeitsgruppen

* |Impulspapiere: Inklusion, Weiterentwicklung
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ANMERKUNGEN IMPULSPAPIER WEITERENTWICKLUNG DER
HEIMERZIEHUNG

® Zehn Thesen

* Positive Entwicklungen und Kristallisationspunkte berucksichtigen

* Frage: Was sind lohnende Lebensorte?

* Frage: Woraus ergibt sich der Schluss »Eingeschranktes Fallverstehen«?

* Frage: Was meint »Offentliche Steuerungslogik betriebswirtschaftlich orientiert«?
* Paradigma ambulant vor stationar

* Thema »Uberginge trifft alle jungen Menschenc

* Inklusives Denken betrifft alle sozialokologischen Ebenen
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WERKSTATT FACHKRAFTE

* Verbesserte Lobbyarbeit

® Aus- und Weiterbildungsqualitat erhohen

* Personelle Ausstattung verbessern

* Flexibilitat und Selbstbestimmung in den Mittelpunkt stellen

e Befahigungsgerechtigkeit, um anderen Benachteiligungen zu begegnen

* Heimerziehung ist Beziehungsarbeit und nicht in erster Linie Training
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WERKSTATT ELTERN

* Lobbyarbeit fur und mit Eltern

* Lernmoglichkeiten fur Fachkrafte und Eltern

® Rechtliche Verankerung

* Flexibilitat und Selbstbestimmung in den Mittelpunkt stellen
® Vernetzung der Eltern

® Verstehensprozesse der Adressatinnen und Adressaten

* Zielorientierung im Hilfeplanverfahren zu stark

* »Die wirtschaftliche Jugendhilfe wird immer groB3er, die Beteiligung der JA-Mitarbei-
tenden immer kleiner«
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WERKSTATT JUNGE MENSCHEN

* Freiler WLAN Zugang

* Handy bleibt

e Jederzeit Kontakt zu Eltern [/ zur Familie

* Klare Regeln

* Sicherheit und Schutz (auch wenn man was falsch macht)
* »Egal wie oft wir hinfallen, hilft uns immer aufzustehen«
* Bleibt fur langeren Zeitraum

* Beteiligung Zimmergestaltung

* Fair, Ehrlich, Durchsetzungsvermogen, Geduldig, Humorvoll
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SGB-VIII-REFORM »MITREDEN - MITGESTALTEN«

* Wirksamer Kinderschutz (12.02.2019)

Heimaufsicht ® Kooperation von Kinder- und Jugendhilfe und Gesundheitswesen ®
Schnittstelle Justiz ® Beteiligung ® Auslandsmal3nahmen

* Fremdunterbringung: Kindesinteressen wahren — Eltern unterstutzen — Familien starken
(04.04.2019)
Schutz kindlicher Bindungen bei Fremdunterbringung ® Elternarbeit ®
Qualifizierung und Unterstutzung von Pflegeeltern ® Heimerziehung ® Inobhutnahme

* Priavention im Sozialraum starken (11.06.2019)

Direkte niedrigschwellige Hilfezugange tur Familien ® Lebensorte flir Familien flr Pravention nutzen
Qualitatssicherung von sozialen Angeboten ® Finanzierungsstrukturen

* Mehr Inklusion | wirksames Hilfesystem | weniger Schnittstellen (17.09.2019)
Kinder- und Jugendhilfe inklusiv gestalten ® Qualitatsentwicklung e
Ubergange zwischen unterschiedlichen Leistungssystemen
Kombination von Hilfe, Hilfeplanung, Jugendhilfeplanung ® Junge Volljahrige / Careleaver
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PHASEN

Phase 1 (ab 2021): Gestaltung einer inklusiven Kinder- und Jugendhilfe und Bereini-
gung der Schnittstellen

In der Phase 1 soll der Leitgedanke der Inklusion bei den Tragern verankert werden, die
Schnittstellen sollen beseitigt und der Fokus soll auf die Qualifizierung des Personals, die
Ressourcensicherung und die Organisation gelegt werden.

Phase 2 (2024-2028): Fachliche Zustandigkeit der KJH

In der Phase 2 soll das fachliche Fallmanagement auf der ortlichen Ebene der KJH ver-
ankert werden. Einfiihrung Fallmanagerin/Fallmanager.

Phase 3 (ab 2028): Verabschiedung eines Gesetzes zum Ubergang der Leistungstra-
gerschaft

In der Phase 3 sind dann wichtige und schwierige rechtliche Fragen zu klaren, wie bei-
spielsweise der einheitliche Leistungstatbestand.
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AUSZUG SGB-VIII-ANDERUNGEN |

§ 1 Recht auf Erziehung, Elternverantwortung, Jugendhilfe

(1) Jeder junge Mensch hat ein Recht auf Forderung seiner Entwicklung und auf Erziehung zu
einer selbstbestimmten, eigenverantwortlichen und gemeinschaftstahigen Personlichkeit.

(...)

(2) jungen Menschen ermdglichen oder erleichtern, entsprechend ihres Alters und ihrer indi-
viduellen Fahigkeiten in allen sie betreffenden Lebensbereichen selbstbestimmt zu intera-
gieren und damit gleichberechtigt am Leben in der Gesellschaft teilhaben zu konnen,
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AUSZUG SGB-VIII-ANDERUNGEN 11

§ 27 Hilfe zur Erziehung
(...)
(2) Hilfe zur Erziehung wird insbesondere nach MaBgabe der §§ 28 bis 35 gewahrt.

Unterschiedliche Hilfearten konnen miteinander kombiniert werden, sofern dies dem erzie-
herischen Bedarf des Kindes oder Jugendlichen im Einzelfall entspricht.
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AUSZUG SGB-VIII-ANDERUNGEN 111

§ 10 Verhaltnis zu anderen Leistungen und Verpflichtungen

(...)

(4) Die Leistungen nach diesem Buch gehen Leistungen nach dem Neunten Buch vor.
Leistungen nach diesem Buch fur junge Menschen mit seelischer Behinderung oder einer
drohenden seelischen Behinderung werden auch fur junge Menschen mit korperlicher oder
geistiger Behinderung oder mit einer drohenden korperlichen oder geistigen Behinderung
vorrangig vom Irager der offentlichen Jugendhilfe gewahrt.

Das Nahere uber

1. den leistungsberechtigten Personenkreis,

2. Art und Umfang der Leistung und

3. die Kostenbeteiligung

4. das Verfahren bestimmt ein Bundesgesetz auf Grundlage einer prospektiven Ge-
setzesevaluation.
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AUSZUG SGB-VIII-ANDERUNGEN 1V

§ 10b Verfahrenslotse zur Vermittlung von Eingliederungshilfeleistung

(1) Junge Menschen, die Leistungen der Eingliederungshilfe wegen einer Behinderung oder
wegen einer drohenden Behinderung geltend machen oder bel denen solche Leistungs-
anspriche Iin Betracht kommen, sowie ihre Mutter, Vater, Personensorge- und Erziehungs-
berechtigten haben bei der Antragstellung, Verfolgung und Entgegennahme dieser Leis-
tungen Anspruch auf Unterstutzung und Begleitung durch einen Verfahrenslotsen. Der
Verfahrenslotse soll die Leistungsberechtigten bei der Verwirklichung von Ansprlichen auf
Leistungen der Eingliederungshilfe unabhangig unterstitzen sowie auf die Inanspruchnah-
me von Rechten hinwirken. Diese Leistung wird durch den ortlichen Trager der 6ffentlichen

Jugendhilfe erbracht.

(2) Der Verfahrenslotse unterstiitzt den ortlichen Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe bei der
/Zusammenfuhrung der Zustandigkeiten der Leistungen fur junge Menschen. Hierzu berich-
tet er insbesondere halbjahrlich Uber Erfahrungen mit der strukturellen Zusammenarbeit
mit anderen Stellen und offentlichen Einrichtungen, insbesondere mit Tragern von Leistun-

gen nach dem Neunten Buch.
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AUSZUG SGB-VIII-ANDERUNGEN V

§ 27 Hilfe zur Erziehung

1) Ein Personensorgeberechtigter hat bei der Erziehung eines Kindes oder eines Jugend-
lichen Anspruch auf Hilfe (Hilfe zur Erziehung), wenn eine dem Wohl des Kindes oder
des Jugendlichen entsprechende Erziehung nicht gewahrleistet ist und die Hilfe fur seine
Entwicklung geeignet und notwendig Ist.

(2) Hilfe zur Erziehung wird insbesondere nach MaBgabe der §§ 28 bis 35 gewahrt. Unter-
schiedliche Hilfearten konnen miteinander kombiniert werden, sofern dies dem erziehe-
rischen Bedarf des Kindes oder Jugendlichen im Einzelfall entspricht. Die Hilfe ist in der
Regel im Inland zu erbringen; sie darf nur dann im Ausland erbracht werden, wenn dies
nach Mal3gabe der Hilfeplanung zur Erreichung des Hilfezieles im Einzelfall erforderlich
Ist. Die in der Schule oder Hochschule wegen des erzieherischen Bedarfs erforderliche
Anleitung und Begleitung konnen als Gruppenangebote an Kinder oder Jugendliche ge-
meinsam erbracht werden, soweit dies dem Bedarf des Kindes oder Jugendlichen im Ein-
zeltall entspricht.

(...)
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AUSZUG SGB-VIII-ANDERUNGEN VI

§ 36a Steuerungsverantwortung, Selbstbeschaffung

(2) Abweichend von Absatz 1 soll der Trager der 6ffentlichen Jugendhilfe die niedrigschwel-
lige unmittelbare Inanspruchnahme von ambulanten Hilten, insbesondere der Erziehungs-
beratung nach § 28, zulassen; dies gilt auch fur die Betreuung und Versorgung des Kin-
des in Notsituationen nach § 28a, wenn diese Hilfe von einer Erziehungsberatungsstelle
oder anderen Beratungsdiensten und -einrichtungen nach § 28 zusatzlich angeboten
oder vermittelt wird. Dazu soll der Trager der offentlichen Jugendhilfe mit den Leistungs-
erbringern Vereinbarungen schlie3en, in denen die Voraussetzungen und die Ausgestal-
tung der Leistungserbringung sowie die Ubernahme der Kosten geregelt werden. Dabel
finden der nach § 80 Absatz 1 Nummer 2 ermittelte Bedarf, die Planungen zur Sicher-
ste\lung des bedarfsgerechten Zusammenwirkens der Angebote von Jugendhilfeleistun-
gen in den Lebens- und Wohnbereichen von jungen Menschen und Familien nach § 80
Absatz 2 Nummer 3 sowie die geplanten MalBnahmen zur Qualitatsgewahrleistung der
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AUSZUG SGB-VIII-ANDERUNGEN VI

Leistungserbringung nach § 80 Absatz 3 Beachtung. Die Vereinbarungen, die sich auf
die Erbringung von Leistungen nach § 28a beziehen, sollen dartber hinaus insbesondere
auch die kontinuierliche und flexible Verfligbarkeit der Hilfe sowie die professionelle An-
leitung und Begleitung beim Einsatz von ehrenamtlichen Personen sicherstellen.

§ 41a Nachbetreuung

(1) Junge Volljahrige werden innerhalb eines angemessenen Zeitraums nach Beendigung der
Hilfe bel der Verselbstandigung im notwendigen Umfang beraten und unterstlitzt.

(2) Der angemessene Zeitraum sowie der notwendige Umfang der Beratung und Unterstiit-
zung nach Beendigung der Hilfe sollen in dem Hilfeplan nach § 36 Absatz 2 Satz 2, der
die Beendigung der Hilfe nach § 41 feststellt, dokumentiert und regelmaliig lberpruft

werden. Hierzu soll der Trager der offentlichen Jugendhilfe in regelmal3igen Abstanden
Kontakt zu dem jungen Volljahrigen aufnehmen
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AUSZUG SGB-VIII-ANDERUNGEN VII

§ 45a Einrichtung

Eine Einrichtung ist eine auf gewisse Dauer angelegte formliche Verbindung ortsgebundener raum-
icher, personeller und sachlicher Mittel mit dem Zweck der ganztagigen oder Uber einen Teill des

Tages erfolgenden Unterkunftsgewahrung sowie Betreuung, Beaufsichtigung, Erziehung, Bildung,
Ausbildung von Kindern und Jugendlichen aul3erhalb threr Familie.

Familienahnliche Betreuungsformen der Unterbringung, bel denen der Bestand der Verbindung
nicht unabhangig von bestimmten Kindern und Jugendlichen, den dort tatigen Personen und der
Zuordnung bestimmter Kinder und Jugendlicher zu bestimmten dort tatigen Personen ist, sind nur
dann Einrichtungen, wenn sie fachlich und organisatorisch in eine betriebserlaubnispflichtige Ein-
richtung eingebunden sind. Eine fachliche und organisatorische Einbindung der familienahnlichen
Betreuungsform liegt insbesondere vor, wenn die betriebserlaubnispflichtige Einrichtung das Kon-
zept, die fachliche Steuerung der Hilfen, die Qualitétssicherung, die Auswahl, Uberwachung, Wei-
terbildung und Vertretung des Personals sowie die Aul3envertretung gewahrleistet.
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Anderungen BGB § 1632

Herausgabe des Kindes; Bestimmung des Umgangs; Verbleibensanordnung bei Familien-
pflege

1. Dem Absatz 4 wird folgender Satz angefugt:

nDas Familiengericht kann in Verfahren nach Satz 1 von Amts wegen oder auf Antrag
der Pflegeperson zusatzlich anordnen, dass der Verbleib bel der Pflegeperson auf Dauer

Ist, wenn

1. sich innerhalb eines im Hinblick auf die Entwicklung des Kindes vertretbaren Zeit-
raums trotz angebotener geeigneter Beratungs- und UnterstutzungsmalBBnahmen
die Erziechungsverhaltnisse bei den Eltern nicht nachhaltig verbessert haben und
eine derartige Verbesserung auch zukunftig nicht zu erwarten ist und

2. die Anordnung zum Wohl des Kindes erforderlich ist.«
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Anderungen BGB § 1632

3.In § 1688 Absatz 2 werden die Worter »35a Absatz 1 Satz 2 Nummer 3« durch
die Worter »35a Absatz 2 Nummer 3« ersetzt.

3. Dem § 1696 wird folgender Absatz 3 angefugt:

(3) »nEine MaBnahme nach 8§ 1632 Absatz 4 Satz 2 ist aufzuheben, wenn sich die Erzie-
hungsverhaltnisse bei den Eltern entgegen der Erwartung so verbessert haben, dass sie
das Kind ohne Gefahrdung seines Wohls wieder selbst erziechen konnen, es sel denn, die
Wegnahme von der Pflegeperson widerspricht dem Kindeswohl.«

4. § 1697a wird wie folgt geandert:
a) Der Wortlaut wird Absatz 1.
b) Folgender Absatz 2 wird angefiigt:
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Anderungen BGB § 1632

(2) nLebt das Kind in Familienpflege, so hat das Gericht, soweit nichts anderes be-
stimmt ist, in Verfahren uber die in diesem Titel geregelten Angelegenheiten auch zu
berucksichtigen, ob und inwiewelt sich innerhalb eines im Hinblick auf die Entwick-
lung des Kindes vertretbaren Zeitraums die Erziehungsverhaltnisse bei den Eltern so
verbessert haben, dass diese das Kind wieder selbst erziehen konnen. Liegen die Vor-
aussetzungen des § 1632 Absatz 4 Satz 2 Nummer 1 vor, so hat das Gericht bei sei-
ner Entscheidung auch das Bedurfnis des Kindes nach kontinuierlichen und stabilen Le-
bensverhaltnissen zu berucksichtigen. Die Satze 1 und 2 gelten entsprechend, wenn das

Kind im Rahmen einer Hilfe nach den 88 34 oder 35a Absatz 2 Nummer 4 des Achten
Buches Sozialgesetzbuch erzogen und betreut wird.«
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IWISCHENERGEBNIS SGB-VIII-REFORM

® Verankerung von Ombudsstellen

* Wirkungsvolle Heimaufsicht: Legaldefinition des Einrichtungsbegriffes, die auch fami-
lienanaloge Angebote erfassen soll.

* Regelungen zur Ruckmeldung des Jugendamtes nach Kinderschutzmeldung durch me-
dizinische Fachkrafte

* Fremduntergebrachte Kinder sollen gestarkt werden. Fur Careleaver soll eine verbind-
liche Regelung zur Unterstutzung bei der Verselbststandigung gegeben werden. Es ist
die Absenkung der Kostenbeteiligung auf 25 Prozent beabsichtigt.

* Ein inklusives SGB VIII (2024) soll unter Herstellung der Gesamtzustandigkeit fiir die
Eingliederungshilfe von Kindern mit korperlicher/geistiger Behinderung unter dem Dach
des SGB VIII eingefuihrt werden

* Artikelgesetz
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BESSERER SCHUTZ VON KINDERN UND JUGENDLICHEN

* Legaldefinition Einrichtungsbegriff (§ 45) und familienanaloge Hilfen und Zusténdigkeit
LJA (Kriterien fiir den Einrichtungsbegriff u. a. Inhaber Betriebserlaubnis, Dienst- und
Fachaufsicht, fachliche Standards, Abgrenzung zu den Hilfen nach § 33),

* Verscharfung Auslandsmal3nahmen,

* Kooperation Jugendhilfe und Gesundheitswesen, Ruckmeldung an die Berufsgeheimnis-
trager der Gesundheitsberufe im § 8a SGB VIl / § 4 KKG,

* Vorlage von Schutzkonzepten familienanaloge Hilfen, Pflegekinder, ambulante Hilfen,

* Meldungen Kindeswohlgefihrdungen durch JA an LJA.
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IWISCHENERGEBNIS SGB-VIII-REFORM

Erste Fragen und Anmerkungen
* Eine inklusive Ausgestaltung der Hilfeplanung ist nicht erkennbar.

* Die dreistufige Gliederung des Prozesses der Umsetzung der »Inklusion« ist nicht nachzu-
vollziehen. Die in der ersten Stufe durchgefuhrten Schnittstellenbereinigungen sind nicht
zielfuhrend und machen einen Ubergang zu einem inklusiven SGB VIII schwierig.

* § 10b Lotsenfunktion der Jugendimter ist unklar und was ist mit kleineren JA?

* § 19 Mutter/Vater/Kind-Einrichtungen Anderungen Nachbetreuung und Hilfe fiir Familien
fehlt.

* § 27 Unklare Regelung, wie welche Hilfen kombiniert werden konnen und welche Hilfen ha-
ben im Zweifelsfall Vorrang (Abschwachung Rechtsanspruch?).

* § 36a Bedeutung niedrigschwellige unmittelbare Inanspruchnahme von ambulanten Hilfen.

* § 41a Ausgestaltung der Nachbetreuung?
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* § 45a Unklare Definition von »Einrichtung« und Bedeutung fiir familienanaloge Hilfen?

* Implementierung des »Leitgedankens Inklusion« ist nicht konkret in der Gesetzgebung
wiederzufinden.

* Abschwachungsoption durch die prospektive Gesetzesfolgenabschatzung im Jahr 20247

* §§ 117, 119 SGB-IX-Anderung nur beratende Teilnahme 6ffentliche Triger und mit Aus-
nahmeoption, was ist mit den freien Tragern?

* § 1632 BGB-Anderung Verbleibensanordnung und Bedeutung fiir die jungen Menschen
und leiblichen Eltern

* Schatzungen Kostenaufwand nicht nachzuvollziehen

o Statistische Angaben weichen von der Expertise Zukunftsforum ab z. B. Auslandsmal3-
nahmen

* Was ist mit dem Fachkraftegebot?
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AKTUELLE FACHLICHE DISKUSSIONEN UND AUSBLICK DER
MOGLICHEN ENTWICKLUNGEN |

* Forschungsperspektive stationare Hilfen:

1. Junge Menschen in der Heimerziehung zwischen Gegenstand und Subjekt der Betrach-
tung (bisher Partizipation, biographische Entwicklung. Notwendig ist der Blick auf die
soziale Teilhabe)

2. Der sozialpadagogische Ort "Wohngruppe« — Ort, Sozialraum, Organisation (bisher All-
tag, Rahmung padagogischer Alltag, Verfahren, Professionalitat. Notwendig: Okono-
mie der Heimerziehung, Angebotsentwicklung, Ausbildung und Kooperation)

3. Aufwachsen in »noffentlicher Verantwortung«: Heimerziehung und stattliches Handeln
(bisher gesellschaftspolitische Verantwortung, historischer Rahmen. Notwendig: Inklu-
sion und Inklusion in der Heimerziehung, staatliches Handeln in Verfahren

* Verbleib der jungen Menschen nach Hilfeende und bei Abbruchen

® Geschlechtsspezifische Konzepte in stationaren Hilfen
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AKTUELLE FACHLICHE DISKUSSIONEN UND AUSBLICK DER
MOGLICHEN ENTWICKLUNGEN ||

o Stationare Hilfen fur bis 10jahrige Kinder und aufsuchende Konzepte fur Grenzganger
* Elternarbeit auB3erhalb des Wohnortes
* Prekare Lebenssituationen

* Ergdnzungskrafte, Professionalisierung, junge Mitarbeitende (Wissentransfer und Ver-
bleib)

* Inklusion, Lebenssituation in den Einrichtungen (Beteiligung, Verselbstandigung etc.)
* Rechtsanspriiche Care Leaverinnen (Coming Back Option etc.)
® Grenzen der Zielorientierung des Hilfeplans

* Regelwohngruppen? - Spezialangebote
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Danke fur
lhre Aufmerksamkeit

ss EREV EVANGELISCHER ERZIEHUNGSVERBAND e. V. ® Dr. Bjorn Hagen e Stand: 21. September 2020 ¢ Auflage 24




Anlage |

nm EREV

Abb. 2: Junge Menschen in der Heimerziehung (einschl. der Hilfen fiir junge VolljGhrige) (Deutschland;
2008 bis 2018; Aufsummierung der zum 31.12. eines Jahres andauernden und der innerhalb eines Jah-
res beendeten Hilfen; Angaben absolut, Inanspruchnahme pro 10.000 der unter 21-Jahrigen)
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Quelle: Tabel, A.: Empirische Standortbestimmung der Heimerziehung, Frankfurt a. M. 2020
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Anlage |l

Abb. 14: Junge Menschen in der Heimerziehung (einschl. der Hilfen fir junge Voll-
Jjahrige) (Lander; 2017; Aufsummierung der zum 31.12. eines Jahres andauernden
und der innerhalb eines Jahres beendeten Hilfen; Angaben absolut, Inanspruch-
nahme pro 10.000 der unter 21-Jahrigen)

Bremen (N = 3.282) | 47

Hamburg (N = 5.367) s 149.8
Brandenburg (N = 6.103) —— 136,4
Saarland (N = 2.384) nEEE—— 135 2
Sachsen-Anhalt (N = 4.893) m————— 130,6
Mecklenburg-Vorpommern (N = 3.350) s 119,0
Tharingen (N =4.062) s 108,5
Sachsen (N =7.831) maaaassssssm———— 1006,9
Berlin (N =7.165) s 104,5
Nordrhein-Westfalen (N = 36.071) s 100,6
Rheinland-Pfalz (N = 7.332) s 92 5
Hessen (N = 11.455) s 91,8
Deutschland (N = 148.143) msssssssm— 91.6
Niedersachsen (N = 14.673) I 91,6
Schleswig-Holstein (N = 4.902) S 86,3
Baden-Wurttemberg (N = 14.359) mmmmm—— 64,0

Bayern (N = 14. 914) s 58 2

0,0 50,0 100,0 150,0 200,0 250,0 300,0
Inanspruchnahme

Quelle: Tabel, A.: Empirische Standortbestimmung der Heimerziehung, Frankfurt a. M. 2020
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Anlage 1l Abb. 15: Unter 15-Jahrige mit Bezug von Leistungen nach dem SGB Il im Verhéaltnis
zur Bevolkerung im Alter von unter 15 Jahren (in %) und Auszahlungen (in €) fiir
Heimerziehung auf kommunaler Ebene pro Minderjahrigen in der Bevolkerung (Ju-
gendamtsbezirke in Nordrhein-Westfalen; 2017)
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Methodische Hinweise: Fur die jeweils intervallskalierten Merkmale ergibt sich ein Korrelationskoeffi-
zient von r = 0,499. Man kann in diesem Zusammenhang auch von einer mittelstarken Pearson-
Korrelation sprechen.

Quelle: Tabel, A.: Empirische Standortbestimmung der Heimerziehung, Frankfurt a. M. 2020
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Anlage IV

Tab. 8: Heimerziehung (einschl. der Hilfen fiir junge Volljahrige) ftir Familien und Alleinerziehende nach
Transferleistungsbezug (Deutschland; 2008 bis 2018; begonnene Hilfen; Angaben in %)
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Heimerziehung ins- Dar. Familien mit Alleinerziehende in Dar. Alleinerziehende
gesamt Transferleistungsbe- der Heimerziehung mit Transferleistungs-
zug bezug

Jahr N = In % N = In %

2008 32.198 59,8 15.750 70,8

2009 34.125 60,9 16.527 72,5

2010 34.722 60,4 16.362 72,6

2011 35.495 60,2 16.518 73,5

2012 36.048 58,4 16.717 70,9

2013 36.678 57,9 16.816 71,3

2014 39.719 56,0 17.445 70,7

2015 49.457 45,1 16.690 66,6

2016 61.764 39,5 16.968 67,1

2017 51.126 46,3 17.528 63,8

2018 47.144 51,7 18.961 69,0

Quelle: Tabel, A.: Empirische Standortbestimmung der Heimerziehung, Frankfurt a. M. 2020



Anl age \V Abb. 22: Junge Menschen in der Heimerziehung (einschl. der Hilfen fiir junge VolljGhrige) nach Haupt-
grund fiir die Hilfen (Deutschland; 2008 bis 2018; begonnene Hilfen, Angaben in %)’

m Schulische/berufliche Probleme des
jungen Menschen

100,0

B Entwicklungsauffalligkeiten/seelische
Probleme des jungen Menschen

80,0
m Auffalligkeiten im sozialen Verhalten

10.3 Belastungen des jungen Menschen

60,0 durch familiare Konflikte

In %

12,4
9,9 W Belastungen des jungen Menschen

14.2 durch Problemlagen der Eltern

40,0 Ny (B4 11,3
15 4 ’ Eingeschrankte
16.2 16,5 16,2 ’ 12,1 Erziehungskompetenz der Eltern/der
166 158 Personensorgeberechtigten

11,0 45 2 Gefahrdung des Kindeswohls

20,0 11,17 10.9
s 0N B e B 2o 33,5

10, 25 2

155 19:9 Unzureichende Férderung/
9,1 10,5 11.8 12,9 13.7 , Betreuung/Versorgung des jungen

Menschen

2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 Unversorgtheit des jungen

(N = (N = (N = (N = (N = (N = (N = (N = (N = (N = (N = Menschen
30.707)32.611)33.145)33.832)34.174)36.678)39.719)49.457)58.176)48.808)47.144)

0,0

1 Der Zustandigkeitswechsel der Jugendamter wird hier nicht mit aufgefihrt, auch wenn er unter den Grinden erfasst
ist. Es handelt sich dabei um keinen Grund, der auf Problemlagen der jungen Menschen hinweist. Die hellgrau markier-
ten Grinde kdnnen unter ,unzureichende Forderung/Betreuung/Versorgung des jungen Menschen“ zusammengefasst
werden, die mittelgrau markierten unter ,familiare Problemlagen® und die in Anthrazit eingefarbten unter ,,individu-
elle Problemlagen®.

Quelle: Tabel, A.: Empirische Standortbestimmung der Heimerziehung, Frankfurt a. M. 2020
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Anlage Vi Abb. 29: Griinde fiir die Beendigung von Hilfen zur Erziehung (einschl. der Hilfen fiir junge Volljahrige;

ohne Erziehungsberatung (EB)) nach Hilfearten (Deutschland; 2018; beendete Hilfen; Angaben in %)

UnplanmaRig beendet

A
Hilfen zur Erziehung (ohne EB) (N = 184.334) 57,5 ’
Ambulante Hilfen (N = 118.201) 61,5
,27,2er-Hilfen“ (amb.)" (N = 20.823) 63,7
§ 31 (N = 45.983) 61,4
§ 29 (N = 7.319) 63,9
§ 30 Einzelbetreuung (N = 31.798) 61,7
§ 32 (N = 7.690) 54,3
§ 35 (N = 4.588) 59,4
Fremdunterbringung (N = 66.133) 50,4
§ 33 (N = 13.802) 53,2
§ 34 (N = 50.083) 49,2
,27,2er-Hilfen“ (stat.) (N = 2.248) 59,5
0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0
In %
Planmalig beendet Abweichend vom Hilfeplan beendet m \Wegen sonstiger Grunde beendet

1 EinschlieBlich derin der Statistik ausgewiesenen erganzenden bzw. sonstigen Hilfen

Anmerkung: Hier und in den folgenden Auswertungen zu den Beendigungsgrunden ist der Zustandigkeitswechsel der Ju-
gendamter nicht mitbericksichtigt. Bei den planmallig beendeten Hilfen wird die Adoption bzw. Adoptionspflege mitbe-
rucksichtigt.

Quelle: Tabel, A.: Empirische Standortbestimmung der Heimerziehung, Frankfurt a. M. 2020
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Anlage VI Abb. 35: Minderjahrige und junge Volljéahrige in der Heimerziehung nach Beendli-
gungsgrund der Hilfe und anschlieBendem Aufenthalt (Deutschland; 2017; beendete
Hilfen; Angaben in %)’

Insgesamt (N =21.138) 53,0 4356 16,6 4,6
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B Beendigung gemald Hilfeplan (N = 10.069) 49,1 3,6 9,4 22,7 5,5
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Beendigung abweichend vom Hilfeplan (N =11.069) 49 11,03,8

Insgesamt (N = 19.022)

&

<

0,

E Beendigung gemal Hilfeplan (N = 14.792)
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Beendigung abweichend vom Hilfeplan (N = 4.230)

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0
B Haushalt d. Eltern B Verwandtenfamilie
M Eigene Wohnung ® Heim oder betreute Wohnform
B Nichtverwandten- oder Pflegefamilie Psychiatrie oder sozialpad. betr. Einrichtung

Sonstiger Ort/ohne festen Aufenthalt/unbekannt

1 Ohne Zustandigkeitswechsel der Jugendamter und sonstige Beendigungsgrunde

Quelle: Tabel, A.: Empirische Standortbestimmung der Heimerziehung, Frankfurt a. M. 2020
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